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PARECER JURIDICO

ASSUNTO: PARECER JURIDICO.

RECURSO. DECISAO JUDICIAL EM MANDADO DE
SEGURANGA DETERMINANDO O CONHECIMENTO DO
RECURSO. PROPOSTA VENCEDORA. VALIDADE.
ARGUMENTOS INSUBSISTENTES PARA
DESCLASSIFICACAO. MELHOR PREGO PARA A
ADMINISTRAGAO PUBLICA. EXEQUIBILIDADE.

1 RELATORIO:

A EMPRESA WDC ENGENHARIA E INCORPORAGAO
LTDA, protocolou recurso administrativo quanto a decisdo da CPL que deflagrou
a empresa ELETRICA RADIANTE LTDA vencedora da licitagdo na modalidade
CONCORRENCIA PUBLICA n° 001/2021, alegando em sintese a necessidade

de desclassificagdo da proposta declarada vencedora, alegando em sintese o

seguinte:

a)

b)

d)

e)

Que foram intimados da decis&o recorrida na propria sessdo de
julgamento, ocorrida em 23/11/2021 (quinta-feira);

Que as propostas néo foram divulgadas no site da prefeitura, tendo
havido protocolo de requerimento para divulgagdo da
documentag&o, o que impediu a formalizagdo do recurso;

Que o dia 24 de dezembro é feriado nacional, pelo que o prazo do
recurso comegou a correr no dia 27/12/2021 com término em
31/12/2021.

Que s6 teve acesso aos documentos no dia 29 de dezembro de
2021.

Que a recorrente ndo deixou de apresentar a composigdo dos

pregos de itens na planilha e ndo ha qualquer item cujo prego
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esteja cotado acima do valor referenciado pela Administragéo,

sendo que alguns itens ndo constam das tabelas da SINAPI eda
GOINFRA pelo que cada licitante informou o seu custo para esses
servigos, sem que apresentasse a composigcao dos custos unitarios
para esses itens.

f) Que a licitante vencedora nao teria apresentado a composigéo de
custos e isso causa prejuizo a administragdo especialmente para
a garantia do equilibrio econdmico e financeiro do contrato,
devendo a proposta ser desclassificada ante a possibilidade de
modificacdo dos valores futuramente.

O recurso néo fora conhecido pela CPL em razdo de sua
intempestividade, tendo sido homologado o certame com adjudicagéo do objeto
em relagdo a licitante vencedora Elétrica Radiante Materiais Elétricos Ltda - EPP.

A recorrente impetrou mandado de seguranga com pedido
de liminar aduzindo violac&o a direito liquido e certo, especialmente em razdo da
tempestividade do recurso em face do recesso natalino e feriados ocorridos no
final do ano de 2021,

O processo tramitou na 22 Vara Civel, Fazendas Publicas
Municipal, Registros Publicos e Ambiental da Comarca de Cataldo, sob n°
5012912-59.2022.8.09.0029, tendo sido concedida medida liminar para
suspensao dos efeitos do certame até deciséo final de mérito:

Sobreveio sentenga de mérito confirmando a liminar
concedida e determinando-se o recebimento e processamento do recurso
interposto, entendido como tempestivo.

Em razéo do decisum fora determinado a suspensao dos
efeitos da concorréncia publica n° 01/2021 por ato do Senhor Prefeito Municipal

que igualmente determinou o processamento do recurso, intimando-se a parte
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recorrida para apresentagées de contrarrazdes e a recorrente para regularizagdo
da representacgao processual.

Em contrarrazdes de recurso a empresa Elétrica Radiante
Materiais Elétricos Ltda — EPP, apresentou contrarrazdes ao recurso interposto,
totalmente dissociada dos fatos efetivamente impugnados, aduzindo pontos ja
apreciados e discutidos por ocasizo da habilitagéo.

E o relatério.

2 FUNDAMENTAGAO:

Despiciendo o debate da tempestividade do recurso, cuja
questao restou judicializada e resolvida pelo com cumprimento da ordem

mandamental expedida no mandado de seguranca n®
5012912.59.2022.8.09.0029, que determinou o conhecimento € processamento
do recurso.

Por se préprio e tempestivo o recurso merece ser
conhecido.

A recorrente afirma que no dia 23 de dezembro de 2021
fora realizada sessdo de julgamento das propostas de pregos da concorréncia
publica n® 01/2021, tendo no ato comparecido as duas licitantes habilitadas e
apos a verificagdo das propostas, deliberado o seguinte:
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4.1 - DA ANALISE /ACEITABILIADE DA PROPOSTA:

Apds a anélise das propostas pela CPL e pelos representantes das empresas pariiclpantes da sessfo, o
presidente da CPL solicitou ao técnico do municlpio, Engenheire Omar Cardoso Rosa Filhe, que
procedesse a conferéncia das propostas de acordo com os projstos e termo de referéncia, notadamente
para verificagio de suas conformidades, regularidades e exequibilidade, oportunidade emy que o
engenheiro constatou o seguinte: A empresa Elelrica Radiante Materials Elétricps ttda deixou de
apresentar de forma detalha a composigio do prego de al_guns itens, sem comprometimento do valor
global da proposta. A emprasa WDC Projetos e Construgles Ltda, iguaiments, deixou de apresentar
adequadamente a composigia do prego de alguns ltens, sem cqmp‘romeﬁmento do preco final da
proposta. A empresa WDC também procedeu a cotaglio de diversos Iteng em valores guperiores ao terma
de referéncia. Segundo o técnico, as pequenas irregularidades apontadas, nag comprometem a validade a
exequibilidade das propostas. A seguir a CPL deliberou pela aceilabilidade das duas propostas '
apresentadas Ja que, nfio obstante as paquanas irregularidades apresentadas, eslas nfo comprornatemi
sua higidez e exequibilidade, maxime se considerado o valor global apresentado, adotando-se igual

K\A}'\/ L

A recorrente WDC Engenharia e Incorporagéo Ltda alega
que nao deixou de apresentar a composi¢do de pregos dos itens de quaisquer
dos servigos catalogados na planilha da licitagao e que igualmente nao cotou em

Sua proposta qualquer valor acima do prego estimado pela Administracgéo.

Em que pese o argumento colacionado, verifica-se que ndo
ha interesse de agir ou justificativa para discusséo do referido ponto, porquanto
a proposta da empresa recorrente tenha sido admitida e processada, tanto que
a CPL, ndo obstante as pequenas inconformidades constantes das propostas
apresentadas pelas duas empresas licitantes, deliberou pela aceitabilidade das

mesmas, que foram julgadas em relagdo ao preco mais vantajoso para
Administragéo.

Assim, inexistindo sucumbéncia da parte, ndo ha que se
falar em interesse recursal e tampouco necessidade de debate de questao ja
resolvida pela Comiss&o de Licitacso.

A recorrente, argumenta que nos termos do art. 2° da Lei
Estadual n® 13.800/2001 é de ser aplicado o postulado da boa-fé processual
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objetiva no processo administrativo estadual, assim como o dever de motivagao
e eficiéncia.

Em que pese referido argumento, a empresa nao informou
qualquer violag&o ao referido postulado que, mesmo que nao aplicado por
decorréncia da Lei Estadual n° 13.800/2001, que regulamenta o processo
administrativo no ambito da Administragdo Publica do Estado de Goias, é
corolario de todo e qualquer procedimento administrativo, maxime pelo principio
da legalidade e das disposigées da propria Lei de Licitagdes que preconiza em
que seu art. , norteio todo e qualquer processo licitatério, forte nas disposi¢bes
do art. 3° que a ‘licitacdo destina-se a garantir a observéancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administragdo e a promogéo do desenvolvimento nacional sustentével e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do julgamento
objetivo e dos que lhe séo correlatos”.

Destarte, ndo ha duvidas de que a boa-fé objetiva é
orientadora do desenvolvimento procedimental para processamento das
licitagbes em geral.

A recorrente, informa que o edital previu a contratacdo de
empresas especializada do ramo de engenharia civil para a construgédo de um
complexo de educagéo infantil e para tanto apresentou o projeto basico que
contempla os itens dos servicos que serdo executados, com estimativas
baseadas nas tabelas da GOINFRA e SINAPI, contemplando relatérios

atualizados de pregos de insumos e de custos de composigéo dos servigos.

Nota-se, pelos proprios argumentos da empresa, que |

inexiste qualquer irregularidade na composigéo dos custos e formagao do preco
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de referéncia que instruiu o edital, tanto que n&o foram impugnado por nenhuma
licitante.

Ainda nessa linha de argumentagao, a recorrente aduz que
alguns itens de servigos que seriam necessarios para essa obra ndo constam
das referidas tabelas oficiais, razao pela qual cada licitante informou o seu custo

para esses servigos, sem que apresentasse a composi¢do unitaria dos mesmos.

Referida constatagdo é a mesma que fora feita pela
Comisséo de Licitagdo, ao admitir ambas as propostas como validas, ainda que
presentes inconformismos (auséncia de detalhamento da composi¢ao), que néo
teriam o cond&do de invalidar o prego global proposto por cada uma das
concorrentes.

Conclui-se, assim, que as alegagbes da recorrente sio
mesmo contraditérias. Inicialmente a empresa WDC Engenharia e Incorporagdo
Ltda defende que nao cotou qualquer item em prego superior ao estimado pela
administragéo e que tampouco deixou de apresentar a composigao detalhada do
preco de qualquer material ou servigo, sendo que posteriormente, confessa, tal
qual constatado pela CPL que “cada licitante informou o Seu custo para esses
servigos, sem que apresentasse a composi¢do dos custos unitarios desses
itens”.

Desse modo, tendo a CPL admitido as duas propostas ante
as idénticas inconformidades e inconsisténcias praticadas pelas licitantes, ndo 4
que se falar em qualquer prejuizo ou ofensa aos principios da isonomia e do
julgamento objetivo, porquanto deferido tratamento adequado e escorreito em
relagéo a ambas as licitantes.

Seguindo a argumentagdo recursal, a recorrente, mesmo

confessado que sua proposta também possuia as inconformidades indicadas
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pela CPL, inclusive com apoio do departamento de engenharia do municipio,
alega que a Administragdo tem direito de aditar o contrato em até 25% (vinte e
cinco por cento) para mais ou para menos, além do direito do contratado de obter
o reequilibrio econémico e financeiro do ajuste, o que poderia permitir que no
futuro a licitante vencedora pudesse realizar o chamado ‘jogo de planilhas’,
causando prejuizo & Administragdo por ocasido da execugao do contrato, ja que
a Administragdo podera pagar valores exorbitantes pelos itens mais utilizados,
de forma que o custo da contratagzo poderia ser alterado no curso da execugao,
pela recomposigéo dos precos, inclusive citando o acordao TCU n°1721/2016.

Afirma que a aceitagdo da proposta vencedora demonstra
a falta de estabelecimento claro dos critérios de aceitabilidade das propostas, o
que violaria a stimula 259 do TCU.

Finalmente afirma que a proposta vencedora no valor de
R$ 4.444.302,92 (quatro milhdes quatrocentos e quarenta e quatro mil trezentos
e dois reais noventa e dois centavos), deixou de apresentar composi¢do de
custos no montante de R$ 1.343.552,93 (um milhao trezentos e quarenta e trés
mil quinhentos e cinquenta e dois reais e noventa e trés centavos), o que impde
sua desclassificagdo, por ndo ser mais vantajosa e apesentar subterfigios que
possam causar danos futuros & administrac&o.

Pois bem.

Nos termos da decisdo da CPL fica claro que embora as
duas propostas contenham inconsisténcias, as irregularidades encontradas no
afetam o valor global da contratacdo e n&o incorre a Administragdo em risco

futuro em relagéo a execugéo do contrato, maxime porque nao se pode prever

fatos diversos do que se estabelece no edital para a prolagdo do julgamento, \-

objetivo da proposta.
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Com efeito, tal qual confessado pela recorrente, o edital

encontra-se devidamente instruido com projetos e planilhas de custos
detalhados em relagéo a todos os itens e servicos que compde o objeto licitado,
qual seja a construgdo de creche municipal.

Assim, inexoravelmente, restou atendido o disposto na
Sumula 258, 259 e 261 do TCU, porquanto a administragéo tenha realizado a
composicédo dos custos unitarios e detalhamento dos encargos que integram o
orgamento do projeto, inclusive definindo a aceitabilidade da proposta mediante
critérios de prelo global, com fixagdo de precos méaximos para cada item
referenciado nas planilhas.

Ademais, o prego ofertado pela licitante recorrente,
classificada em segundo lugar, que cotou itens acima do prego de referéncia, é
€ superior ao da classificada em primeiro lugar em R$ 606.587,32 (seiscentos e
seis mil quinhentos e oitenta e sete reais e trinta e dois centavos), ou seja, 14%
(quatorze por cento) mais alta da que a proposta vencedora.

A irresignagao da recorrente, neste ponto, se da pela perda
do certame, porquanto admitida as propostas das duas licitantes que seguiram
no certame, ndo obstante as inconsisténcias que n&o lhe retiram a validade e
exequibilidade, tanto que em nenhum momento do recurso, a empresa
insurgente alega a inexequibilidade da proposta, limitando-se a afirmar que
futuramente podera haver reajuste ou reequilibrio econémico e financeiro do
contrato.

Pois bem. Como se sabe, para efeito de aceitagdo e

julgamento das propostas, o ato convocatério deve estabelecer com clareza

todos os critérios, objetivos e forma de julgamento.
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Na hipotese, a licitagao fora deflagrada para contratagio
na modalidade menor prego global, com detalhamento técnico e inferéncia dos
precos maximos admitidos, levantados a partir dos projetos executivos e
planilhas de referéncia elaboradas a partir das tabelas da GOINFRA e SINAPI,

0 que inclusive, como ja ressaltado, fora reconhecido pela recorrente.

O julgamento das propostas esta estritamente vinculado a
critérios e fatores estabelecidos no ato convocatorio, devendo ser realizado de

forma objetiva e em conformidade com as normas e principios estabelecidos na
Lei de Licitacdes.

Nota-se do instrumento convocatério que a proposta
deveria conter:

MO UCYUSY I,

10 DA PROFPOSTA:

10,1 A proposta de prego, apresentada no envelope n° 2, serd re@xgnda no 1dmma'pz’:lf1§é
impressa, rubricada em todas as suas paginas e ao final assinada .pelo. rgpresenarx
legal da empresa licitante, sem emendas, enlrelinhas ou ressalvag, devendo cantor:

10.1.2  arazdio social ¢ CNPJ da empresa licitante;
1013 Especificagdes do objeto de forma clara, observadas as especificagdes
constantes do Projeto Bésico ¢ demais docamentos téenicos anexos;
1014 O valor totat da proposta em moeda vorrente nacional, expresso em
nneral ¢ por extenso, conforme modelo de proposta constante eth ANEXO:
10.1.5 A Planilha detathada do orgcamento, conforme plunilha de orgamento
de referénein anexo ao Edital.
10.1.5.1  Nos valores propostos estmrdio  inclusos todos os  custos
operacionais, encargos previdencidrios, trabalhistas, tributdrios, comeiciais
¢ quaisquer oulros que incidam direta ou indiretamente na execuglo do
objeto,

10.1.52  Na composi¢io dos pregos unitdrios & empresa proponente
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devera considerar as parcelag relativas 4 mfo de obm, aferiais,
equipamentos ¢ servigos.

10.1.5.3  Todos os dados informados pela empresa participanie em sua
Planilha deverfio refletir com fidelidade os custos especificados ¢ a margem
de lucro pretendida,

Na hipétese, as duas licitantes que se habilitaram no
certame apresentaram as propostas atendendo ao preconizado no edital, ndo
tendo as inconsisténcias relativas a composiczo de determinados itens o condao
de comprometer o valor global, porquanto confrontado com a prépria referéncia
firmada pela Administragao.

Ademais, no préprio instrumento convocatério restou
inequivoco que o julgamento das propostas se daria pelo critério de menor preco
global:

12 DO JULGAMENTO DAS PROPQSTAS

12.1 0 eritério de julgamento serd o menor preco global, com andlise e conferéncia das
plagithas ovgamentirias de composicdv dos custos para verificagfio da aceitabilidade
du proposta dos pregos:

Desse modo, examinadas as planilhas e verificado que
ambas as propostas contemplavam todos os itens que compde o objeto licitado,
a CPL procedeu ao julgamento objetivo do menor prego global, entendendo
inclusive que o menor prego proposto é mesmo exequivel, tanto que a recorrente
néo alega em qualquer momento de seu recurso a inexequibilidade da proposta,
reservando-se a alegagdes genéricas (de erros igualmente cometidos pela
insurgente) de possibilidade de ocorréncias futuras relativas a revisdo e
reequilibrio do contrato que, se ocorrerem, serdo objeto de andlise técnica e
juridica no momento oportuno, em outro procedimento, maxime porque tais

institutos foram legalmente estabelecidos para a garantia da equivaléncia
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contratual e possui hipoteses e requisitos taxativamente estabelecidos que
podem ser aplicados em qualquer contrato, desde que presentes os
fundamentos autorizadores do reconhecimento da sua ocorréncia.

i
4 =

Assim, inexiste a distorcdo de precos indicado,
especialmente porque ambas as propostas foram conformadas com os precos
correntes de mercado fixados por 6rg3o oficial que balizaram a elaboragéo das
planilhas de custo que instruiram o edital.

Repisa-se a recorrente nao alegou, demonstrou ou
comprovou a existéncia de subpregos ou sobreprego da proposta vencedora.

Logo, verificada a composigdo dos custos dos precos
unitarios e global e do percentual do BDI considerado na formagéao dos pregos,

néo ha qualquer motivo para ser invalidada a proposta mais vantajosa ofertada
para a Administragéo.

A proposta da licitante vencedora sé poderia ser rejeitada
caso nao atendesse as exigéncias do edital ou apresentasse prego excessivo ou

com valor global superior ao limite estabelecido ou com pre¢cos manifestamente
inexequiveis.

Dispde o art. 48 da Lei de Licitagoes:

Art. 48. Serao desclassificadas:

| - as propostas que n3o atendam as exigéncias do ato convocatério
da licitagio;

Il - propostas com valor global superior ao limite estabelecido ou com
pregos manifestamente inexeqiiveis, assim considerados aqueles que
ndo venham a ter demonstrada sua viabilidade através de
documentagdo que comprove que os custos dos insumos sdo
coerentes com os de mercado e que os coeficientes de produtividade
s&o compativeis com a execugio do objeto do contrato, condigdes
estas necessariamente especificadas no ato convocatério da licitagd@o!'
(Redagéo dada pela Lei n° 8.883, de 1994) /
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§ 1° Para os efeitos do disposto no inciso Il deste artigo consideram-se
manifestamente inexeqiiiveis, no caso de licitagdes de menor prego
para obras e servigos de engenharia, as propostas cujos valores sejam
inferiores a 70% (setenta por cento) do menor dos seguintes valores:
(Incluido pela Lei n°® 9.648, de 1998)

a) media aritmética dos valores das propostas superiores a 50%
(cinglienta por cento) do valor orcado pela administragdo, ou
(Incluido pela Lei n° 9.648, de 1998)

b) valor orgado pela administragéo. (Incluido pela Lei n°® 9.648,
de 1998)

§ 2° Dos licitantes classificados na forma do paragrafo anterior cujo
valor global da proposta for inferior a 80% (oitenta por cento) do menor
valor a que se referem as alineas "a" e "b", sera exigida, para a
assinatura do contrato, prestagdo de garantia adicional, dentre as
modalidades previstas no § 1° do art. 56, igual a diferenca entre o valor
resultante do paragrafo anterior e o valor da correspondente proposta.
(Incluido pela Lei n° 9.648, de 1998)

§ 3° Quando todos os licitantes forem inabilitados ou todas as
propostas forem desclassificadas, a administragdo poder4 fixar aos
licitantes o prazo de oito dias teis para a apresentag¢do de nova
documentagdo ou de outras propostas escoimadas das causas
referidas neste artigo, facultada, no caso de convite, a redugdo deste
prazo para trés dias tteis. (Incluido pela Lei n°® 9.648, de 1998)

Registra-se que tendo sido admitidas ambas as propostas,
por contemplarem a cotagdo de todos os itens que compde as planilhas de
custos elaboradas pela Administragdo, a oferta mais vantajosa para o poder
publico fora feita pela empresa Eletrica Radiante Materiais Elétricos — EPP no
valor de R$ 4.444.302,92 (quatro milhdes, quatrocentos e quarenta e quatro mil,
trezentos e dois reais e noventa e dois centavos).

O valor orgado pela Administragdo a partir dos projetos
executivos e composicdo dos precos pelas tabelas da GOINFRA e SINAPI fora
de R$ 5.149.493,01 (cinco milhdes cento € quarenta e nove mil quatrocentos e
noventa e trés reais e um centavo).

Conclui-se desse modo que as inconsisténcias das duas
propostas igualmente admitidas pela CPL ndo tem o conddo de macular o

julgamento objetivo realizado, porquanto efetivado o cotejo dos itens com a

referéncia constante do instrumento convocatorio, que previu como critério de |

julgamento o menor preco global e atendidas os demais requisitos do edital,
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verificou-se que a proposta mais vantajosa fora apresentada pela recorrida, néo
havendo maculas de sobreprego ou inexequibilidade da mesma.

Por tais consideragdes, n3o ha que se falar na ocorréncia
de “jogo de planilhas” que se caracteriza pela atribuigdo de diminutos precos
unitarios a servigos que de antemso a empresa sabe que n&o serio executados
ou que terdo os quantitativos diminuidos e de elevagéo de pregos de servicos
que teréo seus quantitativos aumentados por meio de alteragbes contratuais.

Ora, a recorrente nao cita em seu recurso qualquer prego
de qualquer item que tenha sido cotado de forma irriséria ou outra composig¢io
feita pela recorrida de forma elevada na proposta vencedora, limitando-se a
informar que nio ha composigéo de custos para itens em valor superior a um
milhdo de reais.

Entretanto, a CPL cotejou item por item das propostas com
0 termo de referéncia ao qual deviam fidelidade de elaboragédo e n&o constatou,
inclusive com ajuda técnica do departamento de engenharia, qualquer fato que
pudesse inferir a inviabilidade ou antieconomicidade da proposta vencedora.

Procedido ao julgamento objetivo e do menor prego global
que inclusive corresponde a quase 90% (noventa por cento) do valor
referenciado, ndo ha que se falar em jogo de planilhas, inexequibilidade ou
possibilidade de ocorréncias futuras lesivas a Administragdo, cujo controle é
mesmo do responsavel da execugdo do ajuste e ndo da CPL que procedeu o
processamento da licitagdo em estrita observancia da legalidade, da vinculagdo
ao instrumento convocatério e da isonomia, selecionando a proposta mais
vantajosa para a Administragao.
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Sobre a selegcdo da proposta mais vantajosa para o
cumprimento da efetivagdo do interesse publico e do principio da
economicidade, relevante a citagéo do jurista Margal Justen Filho que ensina:

A Expressédo Legislativa sintetiza todas essas consideragdes quando
estabelece que a licitagdo destina-se a selecionar a proposta mais
vantajosa para a Administragéo. Significa que o critério para a decisdo
de cada fase deve ser a vantagem da Administragdo. Isso acarreta a
irrelevancia do puro e simples formalismo do procedimento. Nao se
cumpre a Lei através de mero ritualismo dos atos. O formalismo do
procedimento licitatério encontra contetdo na selegdo da proposta
mais vantajosa. Assim, a série formal de atos se estrutura e se orienta
pelo fim objetivado. Ademais, sera nulo o procedimento licitatdrio
quando qualquer fase ndo for concretamente orientada para a selegéo
da proposta mais vantajosa para a Administragdo” Comentario a Lei de
licitagdes e Contratos Administrativos”, Editora Dialética, pagina 69.

Assim, considerando que o julgamento das proposta
observou os critérios objetivos estabelecidos no edital, inclusive com aplicagdo
isondmica da formalismo moderado para admissdo das formulacdes
apresentadas pelas duas licitantes, esta PGM opina pelo conhecimento e
desprovimento do recurso em analise, registrando-se que a insurgéncia da
recorrente se da em razdo do fato de ndo ter apresentado a proposta mais
vantajosa para a Administragéo, valendo-se do direito de recorrer para tentativa
de indevida modificagéo do resultado da licitagao.

3 CONCLUSAO.

Na confluéncia_': da exposigdo, o recurso deve ser
CONEHCIDO e DESPROVIDO, nio| tendo as razbes invocadas elementos e
fundamentos aptos a modificacio da éscolha da proposta mais vantajosa paraa
Administragao. '!
Ouyidor, 25 de margo de 2022.
A A
Clelisson Ant6hio da Fonseca
Su;procurad‘or Municipal
| OAB/GO22.143



64.3478-1162
Av. Irapuan Costa Janior, 915
Centro - Ouvidor/GO - CEP 75715-000

e PREFEITURA DE www.ouvidor.go.gov.br
»e " REDES SOCIAIS:
=3 "

Cuidando da nossagente. 'i [@3 u

DECISAO

Acolho os fundamentos expostos pela PGM para conhecer
e desprover o recurso interposto pela empresa WDC Engenharia e Incorporagéo
Ltda, porquanto inexistam fundamentos para desclassificagéo da proposta, cujos
erros formais sdo os mesmos encontrados na proposta formulada pela
recorrente e admitidos pela CPL por ndo comprometer o valor global ofertado,
cuja exequibilidade fora aferida pelo cotejo da composigdo de custos constantes
das planilhas que instruem o edital.

Igualmente, a hipétese futura de reajuste ou reequilibrio
contratual, ndo pode ser objeto de analise desta CPL, cujo trabalho encerra-se
com a publicagéo do resultado da licitagao.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
CLASSIFICACAO DA PROPOSTA MANTIDA.

Nos termos do art. 109, §4° da Lei n° 8.666/93, encaminho
a presente decis&o a autoridade superior, para que possa conhecer do recurso
apresentado, do parecer juridico expedido e possa ratifica-lo ou reconsiderar a
deciséo.

Ouvidor, 23 de margo de 2022.

[ \-’ 1 gll{ I
Wiliam Mano#! da Silva
Presidente da CPL
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GABINETE DO PREFEITO

| Concorréncia n° 01/2021 Parecer da PGM: Desprovimento 4‘
| Natureza: Recurso Administrativo Decisdo CPL: Desprovimento
DECISAO

Trata-se de recurso interposto pela empresa EMPRESA
WDC ENGENHARIA E INCORPORAGAO LTDA, contra a admisséo da proposta
apresentada pela empresa ELETRICA RADIANTE LTDA na CONCORRENCIA
PUBLICA n° 001/2021 » @0 argumento de n&o composigao dos precos de diversos
itens que integram a planilha de custos e ocorréncia de jogos de planilhas, que
podem ensejar futuros prejuizos & Administracgao.

Atento ao parecer da PGM verifico que as duas propostas
apresentadas pelas licitantes vencedoras foram admitidas pela CPL,
notadamente em razdo do principio do formalismo moderado e por apresentarem
as mesmas inconsisténcias que nao impediram o julgamento objetivo,
especialmente em razdo do cotejo do prego de cada item com os valores
referenciados no edital, viabilizando assim a afericdo da proposta mais vantajosa
para a Administracéo.

A alegagéo de ocorréncia de jogos de planilhas ndo merece
prosperar, porquanto o prego apresentado pela licitante vencedora é de quase
90% (noventa por cento) do valor orgado para a obra por parte da Administracgéo,
0 que inclusive afasta possivel inexequibilidade da proposta, embora tal tese no
tenho sido ventilada pela recorrente.

Verifico no procedimento realizado que o edital ests
devidamente instruido com projetos executivos da obras, planilhas detalhadas

da composigéo dos pregos e nio fora impugnado por qualquer licitante.

7
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A fase da habilitagéo das concorrentes também transcorreu
sem qualquer impugnacgdo, mesmo apos a inabilitagdo de parte das licitantes e
julgamento dos recursos.

O julgamento das propostas também ocorreu de forma
objetiva e isonémica entre as partes, inclusive nos termos definidos no edital,
que estabeleceu o critério de menor preco global para a adjudicacdo do objeto
licitado.

Em que pese a divergéncia no tocante ao prazo recursal e
interposicdo de mandado de seguranca pela recorrente para viabilizar o
conhecimento de seu recurso, entendo que tal questdo ndo trouxe qualquer
prejuizo ao procedimento, porquanto cumprida a determinagéo judicial e

apreciadas as questdes levantadas sob o crivo do contraditorio e ampla defesa.

Assim, considerando a regularidade da proposta
apresentada pela empresa vencedora e nhdo tendo as razbes genericamente
expostas pela recorrente o conddo de modificar o resultado da licitagao,
especialmente porque obtida a proposta mais vantajosa para o municipio de
Ouvidor, mantenho a decisdo da CPL e de consequéncia conhego para
DESPROVER o recurso apresentado.

Cientifiquem-se as partes por e-mail, porquanto todas as
comunicagdes deste processo se deram por referido meio. Cientificadas as
partes, volva-me o processo para HOMOLOGACAO da licitagéo.

Ouvidor, 25 de margo de 2022.

7cl)
CEBIO MA%ADO DO NASCIMENTO
Prefeito Municipal



